12月考分析
13 （1）原题重现: 帝悦曰：“何其所记如此！”在经筵十余年，甚见器异。
答案：皇帝高兴地说：“记忆力怎么/为什么这样厉害啊！【或“记忆力多么厉害啊！”】”在御前讲席职位十多年，（赵师民）很被器重。（何其译为“怎么这样”“为什么这样”“多么”均可，1分；经筵，御前讲席，1分；见，被，1分；器，器重，1分；句意1分。）
总分5分，最高分5分，最低分0分， 平均分：1.89分。
答案有五个要点,得5分的极少，得4分的很少，得3分不多，得1-2分很多。
主要问题：
1、不能字字落实，不明重点字词的含义。
“何其” “经筵”“器异”错译的五花八门。
2、不了解特殊句式。
“所记”、“见”、最后一句省略句看不出特殊句式。
3、最后一句的主语不清楚，导致语句不通顺。
13题（2）阅卷分析:
该句翻译满分为5分，学生得分率较低，均分只有1.3分。
该句有5个得分点，但结合上下文比较难理解，故大部分同学只能翻译出“蒙”——蒙骗，“挠”翻译成“阻挠”也算对了，其他得分点基本不见。
主要问题表现为：
1.缺乏语境意识，任意增删字词，把原句的意思说反了，如：
又如：
这两种情况即使翻译出了“蒙”和“挠”两个得分点，也只给了1分
2.“使”翻译成“让”或“使得”的较多，很少有学生理解为假设关系的“假如”。
3.文言翻译中特殊句式意识不强，“谁之咎”基本都翻译为“是谁的过错呢”
教学建议：
  强化学生文言翻译的语境意识，强化得分点意识。
14题考察学生对文言文精细阅读，准确提取的能力。要求学生要明确题干要求，找准阅读区间，辨清文句意义，去除芜杂信息，对有关信息文字进行精读，再分点规范表述。
简答题是：皇帝为什么给赵师民写诗送行？赵师民在临行前给皇帝上疏主要想表达什么？（3分）
答案是:第一问：在赵师民多次请求后，皇帝下派他到地方任职。（1分）第二问：多咨询下官臣僚，不要被小人蒙蔽。（2分）
答案有两个点，许多学生第一个点信息范围寻找的不准确，关注的是“目以儒林旧德”这一句，加之对上一段的理解，答案整合成“表示皇帝对赵师民的亲近和宠爱”或“皇帝看中赵师民的才华，想保其平安”等，未能拿到这1分。第二个点学生信息把握得比较好，大部分同学都能拿到2分，有些同学概括了“远小人”，丢了“亲贤臣”，只给1分。也有少部分学生答题语言不简洁，不加节制甚至挤占框内空白处，这里，要禁止这种过度答题的倾向——叙述加翻译。
19题：
本题考的是修辞手法，3分。题干有明显的提示——“比喻的事物之间具有相似性”，分析时只要考虑到哪两个事物之间、相似点是什么以及有什么修辞效果这三方面就可以了。
主要问题：
1、审题不清。“横线”与“波浪线”没分清，把“康乃馨”答成“石楠花”的不少，约占10%，得0分。
2、比喻的效果未答，只能得2分。
3、卷面严重不整洁，涂鸦严重，得1分或0分。
20题侧重于考查学生的信息比对与提炼概括能力，内容涉及语言风格、语法结构和前后文一致性等。
阅卷时，原答案的三个点中，“短句和节奏美”多有体现；属于定语的“错字连篇”“粗制滥造”的结构调整也得到了重视，但大多数学生将其写作“定语后置”，未能发现原句充当谓语时的突出强调功能；第三点的上下文表达一致，极少有学生发现。
判分时，标准如下：
1.堆砌概念或术语，不结合语句作具体分析的；或者东扯西拉，不知所云的，判0分。例如：
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2.只提到上述三大点中的某一大点的一部分内容的，判1分。例如：
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3.能够把三点中的某一点大致说清楚，或者能答出三点中任意两点的部分性内容，判2分。例如：
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4.能把三点中的某一点大致表达清楚，再将另一点的部分性内容表述出来，判3分。例如：
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5.能大致说清楚三点中的任意两点，判4分。例如：
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21(1). 本题语意相对固定，绝大多数学生都明白应该填写的内容与“健康码”有关。问题在于组织答案时只关注健康码，把手机弄丢了。形成此种错误的原因，在于未能统观全文，对“一机在手，天下我有”中的信息把握不够。判分时，能提到手机和健康码，得2分；只关注健康码，得1分；两方面信息都没有的，0分。
 
21(2). 绝大多数学生未能关注前文的“但”，不清楚此处应该填写的内容，是和“技术本身没有错”组合成一个同主题的话语，一起完成对“很多人把矛头指向了健康码”的语意转折。
判分情况如下：
A．再一次进行语意转折，判零分。
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B．变换主体，由技术而更换为人们或者老人，判零分
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C．注意了语句的主体一致性，表达有欠缺的，判1分。
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D.能够以健康码作为主语，意义大体正确的，便判为2分。
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下面这个答案很典型，如果不考虑到空格后面的句号，语意是能够连贯起来的。但因为有句号的存在，表达便不符合要求。
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21—3题
1. 观察前后句子，填入部分应该和前一句形成转折关系。可用关联词“但”“然而”。
1. 从后一句代词“其”，应推测出为填入部分的陈述对象是“信息技术”。
1. 如果表述为“人”，就理解错误了。
1. 填入部分的句子应该能和上下文语义衔接顺畅自然。有同学能基本知道怎么解读，却没有照顾前后文的衔接，也不能得满分。
22题阅卷分析
一、阅卷整体分析：
本题最高分4分，最低分0分，均分2.56
二、学生答题存在问题：
1. 审题不清：有学生当修改标点符号题，修改了四处标点符号。
1. 能够指出错误点（序号），但是修改不正确。
1. 虽然修改正确，但是不够简洁，对句子改动过多，甚至对一句  
话进行两处修改。
1. 答题不规范，没有指出序号，在每题的第一空填错误的句子，  
第二空填修改后的句子。
1. 没能明确指出修改哪里，直接写个答案在上面。比如像下面这样：“序号  ②  ，状况  ”，让人无法知道这个“状况”添加在哪里。
三、应对策略：
1.加强审题训练。
2.强化答题规范训练。
3.强化病句题训练。
作文阅卷分析
一、存在问题
1.走题，未能理解作文材料及作文要求。例如作文题为“塞翁失马，焉知非福”“做人要遵守社会规则” “金子总会发光”“失误不应该被饶恕”等。
2.不符合情境要求，脱离“白湘菱”事件这个核心话题，空谈“规则”“公平”“人才”，漫谈饮食、出行、交通、人际交往的规则。例如文题“谈人才”“社会公平”等。还有的同学开头还与白湘菱有关，但很快就变成话题作文“规矩”或者“变通”上去了，不再探讨白湘菱是否应被破格录取这件事了。
3.对关键词出现理解性偏差。比如“规矩”讲到中国是礼仪之邦，我们的传统文化中有许多规矩，站有站相，坐有坐相等等。
4.文章逻辑不通，强词夺理，观点不合理。例如“宁因规则失人才”“莫用分数框人才”“墨守成规，亦为大道”。
5.缺少材料。全篇说理，空洞乏味。千篇一律，缺乏亮点，基本都在39-43分之间。
6.分论点单一，各节内容交叉重复，反复絮叨。对“白湘菱”事件没有深入剖析，没有因果分析、点面分析等行之有效的逐层深入手段，只是在重复观点。大量的文章深入不下去，只是在同一层面说车轱辘话，能分析对白湘菱个人怎样，对社会怎样就已经是不错的了。
7.发言稿对象不明。虽然开头会说亲爱的同学们，但是写着写着变成对白湘菱提出希望，对政府提出要求，语气生硬，不是学生的口吻。
二、建议：
1. 认真解读作文材料， 紧扣材料内容，扎根背景情境。“规则”“人才”“变通”这几个关键词必须在“高校招生”这个前提下讨论，不能脱离作文情境，自说自话。
1. 立足写作情境，明确写作任务。有人希望名校“不拘一格降人才”，破格录取白湘菱；也有人说招生还是要按录取规则，规矩不应视同儿戏。 对此，你有什么看法？写作情境规定了必须立场坚定，态度鲜明，体现你的思考和理解，不能模棱两可，可以在坚定立场的基础上辩驳，在辩驳的过程中表达自己，说服对方。    
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